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ABSTRACT:

The purpose of the present work is to examine the role of intersectorial transferences of capital in
the national and departmental aggregate in the period 1990 — 2002. In addition it analyzes the role
of the primary sector in the process of capitalization of the industrial sector and the sector services
in the department of Cérdoba. By using the relative prices calculation this study verifies that the
primary sector during the period studied, transferred resources to the secondary sector
demonstrating its relative importance in the composition of GDP
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RESUMEN:

El presente trabajo tiene por objetivo examinar el papel de las transferencias intersectoriales
de capital en el agregado nacional y departamental en el periodo 1990 — 2002. Ademas se
pretende analizar el papel del sector primario en el proceso de capitalizacion del sector
industrial y el sector servicios en el departamento de Cérdoba. El estudio comprueba por
medio del cdlculo de los precios relativos, que el sector primario durante el periodo de
estudio, transfiri6 recursos al sector secundario demostrando asi su importancia relativa en
la composicion del PIB departamental.

Palabras claves: Transferencia intersectorial, Desarrollo Economico, Precios Relativos.



I INTRODUCCION

El concepto de desarrollo en los territorios ha estado estrechamente ligado a aspectos
econdmicos prioritariamente. El desarrollo en un territorio debe ser integrado en el sentido
de incluir los sectores econdmicos y necesidades sociales, y sostenible desde el punto de
vista medioambiental. A grandes rasgos, este supone la consecucion de tres objetivos
fundamentales, estos son: i) econdmicos; mediante el fortalecimiento del tejido econémico
del territorio, el aumento de la inversion, el incremento de la productividad a través de
mano de obra cualificada, la ampliacion del mercado, el incremento de la renta per capita,
etc.; ii) sociales, los cuales suponen la disponibilidad de bienes y servicios bédsicos como
educacién o alimentacién, el aumento del nivel de vida con el incremento de ingresos, la
posibilidad de eleccién individual o colectiva de los temas econdmicos y sociales; y por
ultimo, 1i1) ambientales que intentan la gestion adecuada de los recursos naturales mediante
la formacién, informacién y prevencion de los mismos, creando una importante

concienciacién a la poblacién sobre su uso racional. !

Uno de los vinculos mdés frecuentes y requeridos por la teoria del desarrollo para el
crecimiento de la economia es el existente entre los sectores agricola e industrial. Segtin
esta teoria, “el sector agropecuario deberia generar durante periodos excedente de recursos
que se transfieran sistemdticamente, de tal manera que, ante la escasa y fragmentaria
acumulacién de capital propia de las economias de transicion, se genere a través de la
inversiéon el despegue de los sectores mas dindmicos de la economia, en especial el
industrial”. Asi, se garantiza que en el largo plazo se superen las condiciones que limitan el
desarrollo. ! La experiencia de algunos paises que hoy pertenecen a la OCDE como
Estados Unidos, Francia, Inglaterra validan esta teoria, puesto que basaron su modelo de
desarrollo en la concentracion de la producciéon del sector agricola en “granjas” y su

evolucion a la industrializacion de su economia.



La relacién existente entre los sectores primario y secundario puede materializarse a través
de los denominados precios relativos intersectoriales®. Esto implica que cuando los precios
de un sector en particular crecen a un ritmo menor que los precios de otro sector o que los
precios de toda la economia, aquellos que logren generar via precios un margen de utilidad
favorable, se beneficiaran del flujo de recursos de capital proveniente de aquellos sectores

cuyos precios crecen por debajo del nivel promedio del agregado. 3]

El objetivo del presente trabajo es examinar el papel de las transferencias intersectoriales de
capital del departamento de Cérdoba y del agregado nacional en el periodo 1990 — 2002.
Analizando el papel del sector primario en el proceso de capitalizacion del sector industrial
y el sector servicios. Para realizar el estudio se calculd el monto y la direccion de las
transferencias intersectoriales, partiendo de la construccién de deflactores sectoriales y
elaborando la relacion de intercambio de los montos de capital entregados y recibidos por

las regiones.

3 . . . . L . . .

El mecanismo de los precios relativos funciona, en la practica, cuando los precios de un sector i crecen a un ritmo menor
que los precios de otro sector j mds dindmico, o que los precios del resto de la economia. Sélo entonces se presenta una
transferencia de recursos de capital, cuya principal caracteristica es la financiacién del crecimiento industrial a través de la
inversion privada de empresarios que incursionan en actividades productivas no agricolas, de los impuestos al sector
agricola que permiten construir infraestructura en renglones no agricolas, y especialmente a través de los términos de
intercambio favorables para la industria que elevan el nivel de ahorro y los beneficios en el resto de sectores (Ghatah e
Ingersent,1984).



II METODOLOGIA

La metodologia utilizada es la propuesta por Mellor (1984) y Romano (1992), por medio
de la cual se calculé el monto y direccién de las transferencias intersectoriales que

propicien la creacion del capital necesario para el desarrollo econémico.

Para desarrollar la metodologia se utilizé la informacion del PIB regional y por sectores
suministrada por las cuentas departamentales del DANE, y se determiné la trayectoria de
los precios en los sectores productivos, calculando el deflactor implicito de las economias

de Cordoba, las regiones y Colombia para efectos de comparacion.

Lo primero que se hizo, fue calcular el deflactor implicito (DI) de los sectores primario,
secundario y terciario de la economia cordobesa, regional y nacional, para el periodo 1990-
2004. Por definicién el (DI) es un indicador del nivel general de precios que muestra el
costo de un conjunto de bienes producidos actualmente con el costo que tenia en un afio
base. El DI se construy6 de acuerdo con la ecuacién (1):

PN
DI, =—"— (1)
Donde: PN es el PIB Nominal
PR es el PIB Real
i = Sector Productivo
Jj =Periodo de Tiempo (aiio)
Una vez obtenidos los DI; se utilizaron para calcular el monto de las transferencias
Intersectoriales (T) con la siguiente ecuacion:

T,= PN,~PR(DI) 5

1

La ecuacién (2), que relaciona el producto bruto estimado a precios de mercado (PN) con el
mismo producto valorado a precios de un afio base (PR) y expresado por el precio

promedio de toda la economia (DI), permite conocer la condicién transferidora de capital



de un sector en particular. Si 7, es negativo, significa que un sector transfirié recursos de
capital a otros sectores; en caso contrario, cuando 7, es positivo, el sector en referencia se

convirtio en receptor neto de recursos de capital.

Por otra parte, para conocer orientacion de las transferencias se construyen los Términos
Intersectoriales de Intercambio (TII), los cuales relacionan temporalmente los deflatores

implicitos sectoriales en forma de indice. Los TII se construyen de la siguiente manera:
DI. ._
TIl,,, = it

3)
DI, .., dondeiei representan sectores econémicos diferentes.
Si bien esta metodologia permite establecer el tamafio y la orientacién de las transferencias
intersectoriales de capital, no proporciona herramientas para verificar su impacto sobre el

desarrollo econémico a partir de determinar su uso en actividades de inversién o consumo.



III RESULTADOS Y DISCUSION

La evolucién de la economia nacional, regional y departamental, en el periodo analizado
(1990-2002), se refleja en la perdida de participacién que ha sufrido el sector agropecuario
en la composicion del PIB, mientras que el sector industrial y el sector servicios han ganado
importancia relativa.

Esta transformacion productiva parece ser una condicion necesaria para la acumulacién y el
crecimiento sostenido de las naciones; la escuela Estructuralista, afirma que la agricultura
juega un papel relevante en esta transformacién, por ser un sector dominante en las
economias, especialmente en la de paises en vias de desarrollo, lo cual indica que la
agricultura puede y debe hacer una contribucién neta al capital requerido, para la elevada

inversion y expansion de la industria y otros sectores productivos.

En la tabla 1 se puede observar que tanto en Cérdoba como en las regiones econdmicas y
en el agregado nacional, el sector primario pierde importancia relativa dentro de la
composicion del PIB durante el periodo analizado; haciéndose méas evidente esta situacién
en la regién amazdnica, en donde la participacion de este sector cae 16,9 puntos, seguida de
la regién Orinoquia con 3,9 puntos y las regiones Caribe y Occidente con 2,2 puntos. En lo
que respecta al departamento de Cérdoba, se observa que aunque sigue siendo el sector con
mayor participacion, esta cae en 2,5 puntos, cifra por encima del promedio regional (2,2) y
nacional (1,7). Es posible afirmar que esta reduccion se debe a la disminucién de las dreas

sembradas en el pais en 1.000.000 de hectareas y en el departamento de 30.000.



Tabla 1 COMPOSICION SECTORIAL DEL PIB: Cérdoba, Regiones y Agregado Nacional, 1990-

2002
REGION Participacion % en el PIB
Sector Primario Sector Secundario Sector Terciario

1990 2002 1990 2002 1990 2002
Cérdoba 45,4 42,9 5,8 6,9 47,5 47,2
Caribe 26,9 24,7 19,4 16,5 48,1 52,8
Centro-Oriente 13,7 12,2 25,2 20,4 53,7 59,5
Occidente 17,3 15,1 27,2 20,4 50,2 58,5
Orinoquia 70,3 66,4 5,9 6,4 22,7 25,3
Amazonia 62,3 45,4 4,8 4,8 31,8 47,4
Colombia 20,0 18,3 23,9 18,9 50,0 56,3

Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

La transformacién que se present6 en la estructura productiva de las economias regionales
y el agregado nacional, implic6 ademds una perdida de importancia relativa del segundo
sector productivo, la industria; las cifras evidencian que a nivel nacional el sector
secundario perdié 5 puntos de importancia en la composicién del PIB y del mismo modo,
en las regiones se presentd una tendencia similar, exceptuando la regién amazoénica donde
se mantuvo la participacion de este sector y la region Orinoquia donde se increment6 en 0,5
puntos. Ver Gréficas 1 al 6, Composicion del PIB.

Griéfico 1 Composicion PIB Colombia, 1990-2002 Griéfico 2 Composicién PIB Regién Caribe, 1990-

2002
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Griéfico .3 Composicion PIB Region Centro-Oriente,
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

De igual forma, se puede afirmar que la transformacion estructural de las economias

significé una ganancia de importancia relativa del sector servicios, tanto en las regiones

como a nivel nacional, observandose un mayor crecimiento de importancia relativa de este

sector en la regiéon amazodnica, donde su participacién crece 15,6 puntos, seguida de la

regioén occidente con 8,3 puntos, la regién centro-oriente con 5,8 puntos y posteriormente la

regién Caribe con 4,7 puntos, cifra por debajo del promedio nacional (6,3).

Se puede decir entonces, que en términos generales, la importancia relativa que perdi6 el

sector primario y el sector secundario, representé un aumento de la participacién del
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renglén servicios en la composicién del PIB en Colombia, asi como en sus regiones. Sin
embargo, no se puede afirmar lo mismo en el departamento de Cérdoba, pues la pérdida de
importancia del sector primario representdé un aumento de la participacién del sector
industrial en el PIB, mientras que la participacion del sector servicios se mantuvo constante
si comparamos los afios 1990 y 2002. Este crecimiento del sector industrial se debid
basicamente al gran despegue que tuvo la industria de alimentos, la cual crecié en el 2002
en un 36.36%. Contrario a la evidencia nacional y regional, en Coérdoba el sector
secundario gana importancia relativa en 1,1 puntos, cifra superior a la de la regién
Orinoquia, que fue la tnica en la que gan6 importancia relativa el sector secundario durante
el periodo analizado.

De igual manera, el sector terciario en el departamento de Coérdoba tiene un
comportamiento divergente, ya que a pesar de que este sector gand participacién en el
agregado nacional y las regiones colombianas, en el departamento su participacién se
mantuvo constante (pasando de 47,5% a 47,2%.) Ver grafica 7: Composicién del PIB en
Cérdoba. Tal situacién, ha permitido un mayor dinamismo de la economia cordobesa que
paraddjicamente no se ha traducido en mejores condiciones para sus habitantes. Es asi
como Cérdoba es el departamento mas pobre de la regién y el segundo en el pais después

de Choco.
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Gréfica 7 Composicién del PIB Departamental
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p
Los cambios en la composiciéon del PIB por sectores o transformacion productiva descrita,
pueden ser generados por diversos factores, uno de ellos es el comportamiento de los
precios relativos intersectoriales, los cuales indican que cuando los precios de un sector
crecen a un menor ritmo que los de otro sector, el primero se convierte en transferidor de
recursos hacia el segundo, ya que los precios del segundo sector logran generar un margen
mads favorable para los inversionistas, por tanto, se benefician de los flujos de capital del

primer sector.

La gréfica 8 de los Deflactores Implicitos (DD para Colombia, muestra la trayectoria de
los precios relativos intersectoriales y evidencian que desde el periodo 1992-1993 hasta
finalizar los periodos de andlisis, los precios del sector primario crecen por debajo del nivel

promedio de precios de la economia nacional (2.17 %), exceptuando el periodo 1998-1999,

% E1 DI es un indicador del nivel general de precios que muestra el costo de un conjunto de bienes producidos
actualmente en relacién con el costo que tenia en un afio base. La estimacién de estos cdlculos se realiza dividiendo el PIB
nominal de un afio dado sobre el PIB real del afio anterior.
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periodo de recesién econdémica en el pais, en el que los precios del sector secundario
crecieron a un menor ritmo que el sector primario y de la economia en general. No
obstante, se puede decir que en la mayoria de los casos crecen a un menor ritmo, y que por
tal motivo, generan un menor margen de ganancias para los inversionistas, haciéndose
atractivos los otros dos sectores econdémicos para la inversion, y provocandose la pérdida de

importancia relativa de éste sector en la composicion del PIB.

Griéfica 8: Deflactores Implicitos Colombia
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Los DI de Colombia, también indican que los precios del sector secundario crecen por
debajo del nivel de precios del sector servicios, exceptuando los periodos 1999-2000 y
2001-2002 donde crecieron a un mayor ritmo, pero la diferencia no es sustancial (0.09%).
De este modo, al crecer los precios del sector secundario por debajo de los del sector
terciario, éste no es objeto de las transferencias de capital, y por tanto, cede importancia
relativa al sector servicios, explicindose de esta manera la transformacién que se dio en la

estructura productiva durante los afios 1990 y 2002 en Colombia. Es importante resaltar
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que existen otras causas de esta transformacion como por ejemplo la migracién campo
ciudad, desplazamiento forzoso, entre otros.

Por su parte, los DI de la region Caribe en la grafica No.13, muestran que desde el periodo
1992-1993 hasta finalizar los periodos de andlisis, los precios del sector primario crecen por
debajo del nivel promedio de precios de la economia nacional, y aumentan a un menor
ritmo que los precios de los demds sectores econdmicos; lo cual evidencia el rol del sector
primario como transferidor de recursos hacia actividades o sectores que generen un mayor
margen de ganancias, es decir, hacia sectores donde los precios relativos tenga mayor
dinamismo, y ademads explica porque este sector pierde participacion en la composicién del

PIB entre los afios 1990 y 2002.

Gréfica 13: Deflactores Implicitos regién Caribe Griéfica 12: Deflactores Implicitos Cérdoba
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3,56 3,5
3,0 4 3,0 4
2,5 2,5
2,0 2,0
1,5 4 1,5
1,0 1,0
0,5 4 0,51
0,0 0,0
90-91 91-92 92-93 93-94 94-95 95-96 96-97 97-98 98-99 99-00 00-01 01-02 90-91 91-92 92-93 93-94 94-95 95-96 96-97 97-98 98-99 99-00 00-01 01-02
Afdne AfAne
@DITOTAL  mDIPR.  oODISEC.  mDITER. @DITOTAL  ®mDIPR.  ODISEC.  mDITER.

Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Para Cérdoba, se encontré que desde el periodo 1992-1993, los precios del sector primario
crecen a un menor ritmo que los precios de los demds sectores; exceptuando los periodos
1998-1999, y 1999-2000, durante los cuales crecen a un mayor ritmo que los precios del
sector secundario. Esto justifica, por que el sector primario pierde importancia relativa y

esta es transferida hacia otros sectores.
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Si se observa el comportamiento de los precios del sector secundario se nota que éstos
crecen por encima del nivel de precios del sector servicios y por encima del nivel de precios
promedios de la economia cordobesa, exceptuando tres periodos 95-96, 98-99 y 99-00; al
tener mayor dinamismo los precios del sector secundario, éste es objeto de las
transferencias de recursos de capital provenientes del sector primario y gana importancia
relativa en la composiciéon del PIB departamental. Esto explica por que contrario a la
evidencia regional y nacional en la que el sector servicios gana participacion, en el
departamento de Cordoba fue el sector secundario el que gano importancia relativa en la
composicion del PIB pasando de 5,8 % en 1990 a 7.0% en el 2002. Mientras el sector
primario redujo su participacién en un 3% en el periodo de estudio y el sector terciario la

mantuvo en 47%.
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IV Conclusiones

El papel del sector primario en la economia nacional y departamental ha sido desde los
aflos 70 hasta finales de los 90 transferidor de los excedentes econdémicos generados por el
mismo para el desarrollo y despegue de otros sectores econdmicos. Esta tendencia se
rompié durante los afios 1992 — 1993 como consecuencia del proceso de apertura
econdémica que se inicio, el cual trajo consigo una apreciaciéon del tipo de cambio
reduciendo los ingresos y la rentabilidad de los productos agricolas colombianos, lo cual
explica la perdida de importancia de este sector en la economia departamental.
Coincidiendo estos resultados con los arrojados por el estudio de Espinosa y Duncan los
cuales afirman que las caracteristicas productivas de la regién caribe, como el bajo grado de
eslabonamiento del sector primario y secundario determina el papel de la agricultura como

dador de recursos.
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Tabla No.1 COMPOSICION SECTORIAL DEL PIB: Cérdoba, Regiones y Agregado Nacional, 1990-

2002
REGION Participacion % en el PIB
Sector Primario Sector Secundario Sector Terciario

1990 2002 1990 2002 1990 2002
Cérdoba 45,4 42,9 5,8 6,9 47,5 47,2
Caribe 26,9 24,7 19,4 16,5 48,1 52,8
Centro-Oriente 13,7 12,2 25,2 20,4 53,7 59,5
Occidente 17,3 15,1 27,2 20,4 50,2 58,5
Orinoquia 70,3 66,4 5,9 6,4 22,7 25,3
Amazonia 62,3 45,4 4,8 4,8 31,8 47,4
Colombia 20,0 18,3 23,9 18,9 50,0 56,3

Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Grafico No.1 Composicion PIB Colombia, 1990-2002
COMPOSICION DEL PIB COLOMBIA 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p
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Grafico No.2 Composicion PIB Region Caribe, 1990-2002
COMPOSICION DEL PIB REGION CARIBE 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Grafico No.3 Composicion PIB Region Centro-Oriente, 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p



Grifico No.4 Composicion PIB Region Occidente, 1990-2002
COMPOSICION DEL PIB REGION OCCIDENTE 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Grafico No.5 Composicion PIB Region Orinoquia, 1990-2002
COMPOSICION DEL PIB REGION ORINOQUIA 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p
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Grafico No.6 Composicion PIB Region Amazénica, 1990-2002
COMPOSICION DEL PIB REGION AMAZONIA 1990-2002
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Grafica No.7 Composicion del PIB Departamental
COMPOSICION DEL PIB CORDOBA
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p



Grifica No.8: Deflactores Implicitos Colombia
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Fuente: célculos de los autores con base en DANE-Cuentas Regionales 1990-2002p

Grafica No.13: Deflactores Implicitos regiéon Caribe
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Grifica No.12: Deflactores Implicitos Cérdoba
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